Okregowa Komisja Egzaminacyjna w tomzy

KONFERENCJA DEDYKOWANA PRZEDSTAWICIELOM
JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO

¥ OMZA - BIALYSTOK
WRZESIEN 2012 roku




INFORMACJA O STANIE REALIZACJI ZADAN OSWIATOWYCH GMINY

Cel: Przygotowanie przedstawicieli jednostek samorzgdu terytorialnego do opracowania
informacji o wynikach sprawdzianu i egzaminow.

Tematyka szczego6towa konferencji dla pracownikéw JST prowadzacych szkoty
podstawowe i gimnazja:

1. Wyniki sprawdzianu i egzaminu gimnazjalnego w 2012 roku w kraju i wojewodztwie.

2. Informacja Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w tomzy o wynikach sprawdzianu
| egzaminu gimnazjalnego w gminie/miescie. Jak interpretowac wyniki egzaminow
zewnetrznych? Studium przypadku.
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Okregowa Komisja Egzaminacyjna w tomzy

WYNIKI SPRAWDZIANU 2012 — SPRAWOZDANIE OKE




INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(MIARY OPISUJACE WYNIKI SPRAWDZIANU)

Wartos¢ wskaznika
Rodzaj wskaznika

woj. podlaskie Kraj
Liczebnos¢ 11 029 362 171
Wynik sredni 23,1 pkt 22,8 pkt
Procent uzyskanych punktow 58 57
Wynik najnizszy 1 pkt 0 pkt
Wynik najwyzszy 40 pkt 40 pkt
Mediana 23 pkt 23 pkt
Modalna 27 pkt 23 pkt
Odchylenie standardowe 7,9 pkt 7,6 pkt
Wspobtczynnik zmiennosci 0,34 0,33
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INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(ROZKLAD WYNIKOW W WOJEWODZTWIE PODLASKIM)

362

laureatow
konkursow
i 4 uczniow

piszacych
sprawdzian

O NN INOMNOWO O ANN<TTNONOOODO A AN NN ONOANDO TN ONOOO O
— L B B I B IO IO N AN ANANANANOOOOO OO OO NN NN <

liczba punktow

ONE




INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(SKALE STANINOWE WYNIKOW UCZNIOW W LATACH 2002-2012)

. 1 2 3 4 5 6 7 8 9
W?ﬁiiiu najnizszy bizgiio niski nizej $redni $redni ;’:’,ﬁ‘;’l wysoki Sv?/;dozﬁ najwyzszy
2002 0-15 16-20 21-24 25-28 29-32 33-35 | 36-37 38 39-40
2003 0-15 16-19 20-23 24-27 28-31 32-35 | 35-36 37-38 39-40
%i 2004 0-10 11-15 16-19 20-23 24-27 28-31 | 32-34 35-37 38-40
2 2005 0-13 14-19 20-24 25-29 30-33 34-35 | 36-37 38-39 40
:.3 2006 0-9 10-13 14-18 19-23 24-29 30-33 | 34-36 37-38 39-40
-§ 2007 0-11 12-15 16-20 21-25 26-30 31-33 | 34-35 36-37 38-40
; 2008 0-11 12-15 16-20 21-24 25-28 29-31 | 32-34 35-36 37-40
ﬁ 2009 0-9 10-12 13-16 17-20 21-24 25-28 | 29-32 33-35 36-40
§ 2010 0-9 10-13 14-17 18-22 23-27 28-31 | 32-34 35-37 38-40
2011 0-10 11-14 15-18 19-22 23-27 28-31 | 32-34 35-37 38-40
2012 0-9 10-12 13-16 17-20 21-25 26-29 | 30-32 33-35 36-40
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INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(ROZKLAD WYNIKOW W OBSZARACH WYNIKOW)

Obszar

Opis

wyniki
srednie

Staniny

4-6

Przedziat
punktowy

17-29

Procent uczniow

wojewodztwo Krai
podlaskie J
22,0 23,2
25,7 55,3
22,3 21,5




INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(ROZKLAD WYNIKOW W OBSZARACH WYNIKOW)

Procent uczniow

Obszar Opis Staniny Przedziat . ROk.
punktowy | wojewédztwo _ Sprawdzianu
: kraj

podlaskie
22,0 23,2 2012
19,2 20,3 2011
’ wyniki " 17-29 55,7 55,3 2012
SCLIE 19-31 54,5 55,4 2011
22,3 21,5 2012

26,3 24,3 2011




INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(SREDNIE WYNIKI W % SPRAWDZIANU 2012 W POWIATACH)
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INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(SREDNIE WYNIKI W % SPRAWDZIANU 2012 1 2011 W POWIATACH)

augustowski I : : : : - bizs,s% d 65,1%
biatostocki ' ' ' ' ' ' 62,8%
iatostocki I I I I I - 56'P% ,
bielski I I I I I - 56,|7%| 62,8%
grajewski I I I I I - 54,8‘%+ 1 63,2%
hajnowski ,,60,5%
jﬂOWS | 4 56’q% )
kolneriski | ' ' ' ' ' ' 62,5%
olnenski | I I I I I 15472% ,
tomzynski ] I I I I — 53’2%' 59,0%
m. Biatystok I I I I I — 65,2%‘ 69,3%
m. tomza I I I I I —61,9% i 68,5%
m. Suwatki I I I I I 57 8% d 66,6%
moniecki ] I I I I I 517% 1159,4%
sejnenski I I I I I z 55'1 8,8%
siemiatycki ] I I I I I 533% | 1 61,3%
sokolski ] I I I I I = 56,15%61'4%
suwalski ] I I I I I - 56,111%' 62,0%
iecki 1 63,8%
wysokomazowiecki I I I I I J 56,|7% ,070
zambrowski : . . | | . 55,6% 60,9%
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INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(OSIAGNIECIA UCZNIOW W OBSZARACH)
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INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(OSIAGNIECIA UCZNIOW W OBSZARZE CZYTANIE 2008-2012)
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INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(OSIAGNIECIA UCZNIOW W OBSZARZE PISANIE 2008-2012)
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INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(OSIAGNIECIA UCZNIOW W OBSZARZE ROZUMOWANIE 2008-2012)
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INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(OSIAGNIECIA UCZNIOW W OBSZARZE KORZYSTANIE Z INFORMACJI 2008-2012)
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INFORMACJE O WYNIKACH SPRAWDZIANU 2012

(OSIAGNIECIA UCZNIOW W OBSZARZE WYKORZYSTYWANIE WIEDZY 2008-2012)
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tatwosc¢ zadania
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OSIAGNIECIA UCZNIOW W POSZCZEGOLNYCH OBSZARACH WYNIKOW

SPRAWDZIAN 2012 (WOJEWODZTWO PODLASKIE)
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OSIAGNIECIA SZKOL. W POSZCZEGOLNYCH OBSZARACH WYNIKOW

SZKOLY ZLOKALIZOWANE NA WSI
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OSIAGNIECIA SZKOL. W POSZCZEGOLNYCH OBSZARACH WYNIKOW

SZKOLY ZLOKALIZOWANE W MIASTACH DO 20 TYSIECY MIESZKANCOW
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OSIAGNIECIA SZKOL. W POSZCZEGOLNYCH OBSZARACH WYNIKOW

SZKOLY ZLOKALIZOWANE W MIASTACH OD 20 DO 100 TYSIECY MIESZKANCOW
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OSIAGNIECIA SZKOL. W POSZCZEGOLNYCH OBSZARACH WYNIKOW

SZKOLY ZLOKALIZOWANE W MIASTACH POWYZEJ 100 TYSIECY MIESZKANCOW
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SREDNIE WYNIKI GMIN NA SPRAWDZIANIE W ROKU 2012 1 2011
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SREDNIE WYNIKI GMIN NA SPRAWDZIANIE W ROKU 2010 1 2009
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